AT AL NOE Umwelt und Innovation

Lur Notwendigkeit einer dkologischen Innovationspolitik

Quadratur des Kreises?

Eine okologische Innovationspolitik kann prinzipiell geeignet sein, Okonomie
und Okologie zu versshnen und stellt zugleich eine magliche Antwort auf das
hiivfig diagnostizierte Problem der internationalen Wetthewerbsfihigkeit dar.
Allerdings erfordert dies eine Uberwindung der bisherigen Technikzentrierung
und einen radikalen Umbav des deutschen Innovationssystems.

Von Kurt Hiibner
I m Zeichen globalisierter Mérkte fiir Waren,

ienstleistungen, Kapital und Arbeit hat sich
der internationale Konkurrenzdruck fiir alle 6ko-
nomischen Akteure enorm erhoht. Internationale
Wettbewerbsfihigkeit ist auf der wirtschafts- und
sozialpolitischen Tagesordnung ganz nach oben
geriickt. Scheint diese Prioritit in den OECD-
Gesellschaften heute relativ einhellig akzeptiert zu
sein, so sind die Wege zu einer Verbesserung
internationaler Wettbewerbsfihigkeit doch heftig
umstritten. Grob vereinfachend gesprochen, aber
dennoch keineswegs an der Sache vorbeigehend,
lassen sich zwei Pole in der Debatte unterschei-
den. Die eine Position diagnostiziert den Kern des
Wettbewerbsfihigkeitsproblems auf der Kosten-
seite. Zu hohe Produktionskosten, insbesondere
seitens des Faktors Arbeit, belasten danach die
preisliche Konkurrenzfahigkeit nationaler Her-
steller. Die wenigstens relative Senkung der direk-
ten wie der indirekten Produktionskosten werden
als addquate Medizin empfohlen. Die andere
Position diagnostiziert das Wettbewerbsfihigkeit-
sproblem auf der Produkt- und Prozef3seite. Das
Verharren auf traditionellen Mdrkten , alter* Pro-
dukte und mangelnde Anpassung an neue Pro-
duktionsformen werden als Kern des Problems
angesehen, und entsprechend Innovationen als
therapeutisches Allheilmittel empfohlen.
Beide Politikvarianten konnen zu einer Senkung
der Lohnstiickkosten und dadurch zu einer Ver-
besserung der internationalen Wettbewerbs-
fahigkeit fiihren. Wihrend die Kostenvariante
den unmittelbaren Nachteil hat, daf} die Gruppe
der Lohnabhingigen die Biirde der Anpassung
zu tragen hat, wird der zweiten Variante der Vor-
teil zugerechnet, daf neue Produkte sowie Stei-
gerungen der Arbeitsproduktivitit erhohte Ver-
teilungsspielriume und mehr Beschiftigung
zeitigen konnen. Umgekehrt verhalten sich die
Vorteile und Nachteile unter dem Gesichtspunkt
des Zeithorizontes. Wihrend namlich die Inno-
vationsstrategie eher mittel- und langfristig
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Erfolge zeitigen kann, wirkt die Kostenstrategie
verhiltnismiflig schnell. Unter Bedingungen
globalisierter Geld- und Finanzmirkte, die
schnelle Ertriige der Unternehmen bevorzugt
belohnen, ist dies ein nicht zu unterschitzender
Vorteil. Gerade diese Eigenschaft diirfte
erkliren, warum trotz aller Innovationsrhetorik
die Kostenstrategie eine hervorgehobene Rolle
spielt. Die Sicherstellung lingerfristigen Wachs-
tums ist freilich auf Neuerungen angewiesen.
Dafd der innovatorische Proze eine Schliissel-
grofle fiir das Wachstum von Volkswirtschaften
darstellt, ist zwar spitestens seit den Zeiten von
Joseph Schumpeter in der okonomischen Zunft
bekannt. Es bedurfte allerdings erst der strikten
okonomischen Modellierung, daf8 sich diese
Erkenntnis unter dem Rubrum der neuen Wachs-
tumstheorie hat nachhaltiges akademisches
Gehor verschaffen konnen. Die Konzeptualisierung
von technologischem Fortschritt als endogener
Grofle des Wachstumsprozesses hat viele innovati-
onspolitische Facetten hervorgebracht, von denen
die Variante einer okologischen Innovationspoli-
tik die grofite Faszination ausstrahlt. Eine solche
Ausformung von Innovationspolitik scheint die ger-
ne versprochene Vershnung von Okologie und
Okonomie wahrmachen zu konnen. Nachhaltige
Technikentwicklung, Er6ffnung neuer Mirkte und
damit Absatzmoglichkeiten und Schaffung never
Einkommen sowie nachhaltiges Wachstum wiirden
durch 6kologisch-intelligente 6konomische Neue-
rungen auf elegante Weise zusammengefiihrt.

» Nevorientierung notwendig

Abseits von den Gesetzen der Thermodynamik
spricht analytisch viel fiir eine solche Spielart der
Innovationspolitik. Obwohl aus einschligigen
Untersuchungen bekannt ist, daf$ der Einbau dko-
logischer Kriterien in die Investitionsentscheidun-
gen privater Unternehmen zu relativen Einbuf3en
in den Zuwachsraten der Gesamtfaktorprodukti-
vitat fiihrt, ist dies dennoch kein schlagendes
Argument gegen eine solche strategische Neuori-

entierung. Anders nimlich als der einschldgige
beratungsprofessionelle Sachverstand behauptet,
wonach die Losung dkologischer Probleme ,.eher
die optimale Anwendung vorhandenen Wissens
unter umweltspezifischen Fragestellungen als die
Entwicklung von Spitzentechnologien verlange
(1), erfordert eine okologische Innovationspolitik
einen radikalen Paradigmenwechsel in der For-
schungs- und Technologiepolitik. Dies im privaten
wie im staatlichen Bereich.

Okologische Innovationspolitik, will sie dkono-
mische wie okologische Erfolge zeitigen, muf} die
bisherige Technikzentrierung von F&E iiberwin-
den und sich einem gesellschaftlichen Effizienz-
kriterium aussetzen, das die positiven wie negati-
ven externen Effekte privater okonomischer
Handlungen einbezieht. Dies erfordert einen
grundsitzlichen Wandel in der okonomischen
Rechnungsfiihrung ebenso wie eine konsequente
Ausweitung des Innovationsbegriffs auf die Kon-
sumtionsseite gesellschaftlicher Reproduktion.
Lingst nicht jede Innovation, die sich produkti-
onsseitig fiir die Hersteller von Produkten lohnt,
ist okologisch wie auch makrokonomisch sinn-
voll. Im Zeitalter einer Internalisierung negativer
externer Effekte ist ein solcher Wandel auch unter
Gesichtspunkten der Wettbewerbsfihigkeit in
hochstem Mafle rational. Ein solcher Wandel in
Richtung einer Okologisch vertriglichen und
wettbewerbssteigernden Innovationspolitik erfor-
dert aber nicht nur einen Paradigmenwechsel.
Erforderlich ist vor allem ein radikaler Umbau
des bundesdeutschen Innovationssystems unter
Einbezug aller Akteure. Dies mag politisch ein
Wunschtraum sein, und vielleicht auch bleiben.
Aus einer 6konomischen und dkologischen Per-
spektive wire es freilich an der Zeit, diesen
Traum in die Tat umzusetzen.
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