SCHWERPUNKT: NACHHALTIGE LANDNUTZUNG

Sorgearbeit und Landwirtschaft

Feministische Perspektive auf
landwirtschaftliche Produktion

Erkenntnisse feministischer Theorien kénnen fur
die Diskussion um nachhaltige Landnutzung und
Agrarproduktion wertvolle Perspektiven ersffnen.
Ein neues, integratives Verstandnis von Land-
wirtschaft erméglicht beispielsweise der Einbezug
eines der Kernthemen feministischer Auseinan-
dersetzung: Die Sorgearbeit.

Von Suse Brettin

ie Gestaltung eines nachhaltigen Ernihrungssystems —

das gerechte Produktions- und Verteilungsverhiltnisse be-
inhaltet und nachhaltig in 6kologische Systeme eingebettet ist —
stellt eine der grofRen Herausforderungen der globalisierten
Welt dar. Eine Vielzahl von Stimmen aus Wissenschaft, inter-
nationalen Institutionen und aktivistischen Kontexten weisen
auf die zunehmende Zerstérung Gkologischer Systeme unter
anderem durch landwirtschaftliche Praktiken hin und zeigen,
dass das momentane Erndhrungssystem aufgrund von inha-
renten Verteilungsproblemen bei Weitem nicht in der Lage ist,
alle Menschen ausreichend zu versorgen. Auch in Deutschland
ist die Kritik an der aktuellen Gestaltung des Ernihrungssys-
tems und der damit verkniipften landwirtschaftlichen Produk-
tionsverhiltnisse grofRer denn je.

Aktuelle Alternativen fiir die Landwirtschaft

Landwirt/innen machen seit 2019 ihre Unzufriedenheit auf-
grund gestiegener gesellschaftlicher Anspriiche auf der einen
und fehlender Wertschitzung fiir geleistete Arbeit auf der an-
deren Seite deutlich und organisieren sich in der Bewegung
Land schafft Verbindung. Seit 2016 haben sich in mehr als 45
Stidten und Regionen Ernihrungsrite gegriindet, die sich fiir
demokratische Mitbestimmung im Erndhrungssystem sowie
fiir regionale, faire und 6kologische Landwirtschaft engagie-
ren. Das Biindnis Wir haben es satt demonstriert schon seit 2011
jahrlich mit mehr als 20.000 Menschen zum Auftakt der Grii-
nen Woche in Berlin und fordert eine andere, 6kologischere
Landwirtschaft.

Doch was kann aus einer feministischen Perspektive zu die-
sen Kritiken hinzugefiigt werden? Inwieweit konnen feminis-
tische Perspektiven tiberhaupt einen relevanten Beitrag bei der
Suche nach einer nachhaltigen Landwirtschaft und einem ge-
rechten Ernihrungssystem leisten? Zur Beantwortung dieser
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Fragen lohnt sich ein Blick auf eines der Kernthemen feminis-
tischer Auseinandersetzung: Sorgearbeit. Auf den ersten Blick
scheint dieses seit Jahrzehnten zentrale Thema im Kontext fe-
ministischer Theorie und Kdmpfe nichts mit Landwirtschaft zu
tun zu haben. Bekannterweise findet Sorgearbeit sowohl unbe-
zahlt in privaten Haushalten als auch bezahlt, iiber den 6ffentli-
chen Arbeitsmarkt geregelt, statt. Die geleistete Arbeit erhilt in
beiden Fillen wenig bis keine Anerkennung, was nicht zuletzt
im Kontext der Covid-19-Pandemie deutlich wurde.

Was hat Feminismus damit zu tun?

Das Aufzeigen dieses Missstandes kann als der Kern Femi-
nistischer Okonomik verstanden werden und zahlreiche Wis-
senschaftler/innen verschiedenster Disziplinen sowie Akti-
vist/innen weisen auf die Notwendigkeit hin, Sorgearbeit ge-
sellschaftlich und 6konomisch anzuerkennen (unter anderem
Mellor 2006, Winker 2011). Denn trotz des Ausschlusses von
Sorgearbeit als reproduktive Titigkeiten aus dem vorherrschen-
den Verstindnis von Produktion, gewihrleisten gerade diese
Tatigkeiten der Erhaltung, Fortfithrung und Wiederherstellung
menschlicher und nicht menschlicher Lebensrealitit (Tronto
1993) jegliche Form der Produktion. Mit Blick auf die Landwirt-
schaft ist davon auszugehen, dass Sorgearbeit auch in diesem
Kontext eine zentrale Funktion einnimmt und eine wesentliche
Voraussetzung der Agrarproduktion darstellt.

Aus einer feministischen Perspektive konnen folglich die
Produktions- und Geschlechterverhiltnisse als mitursichlich
fur die oben genannten Herausforderungen des Ernihrungs-
systems gelten, genauer gesagt, die Trennung und Hierarchi-
sierung zwischen Produktion und Reproduktion. Im Kontext
der deutschen Agrarpolitik kann diese Trennung im Ansatz der
Multifunktionalitit von Landwirtschaft und der Idee des , Schiit-
zen und Nutzen“ — implementiert in dem Zwei-Siulen-System
der gemeinsamen Agrarpolitik der EU (GAP) — betrachtet wer-
den: Die erste Siule der GAP fokussiert auf die Warenproduk-
tion, die zweite Siule beinhaltet Manahmen zur Erhaltung
und Wiederherstellung von beispielsweise Agrobiodiversitit —
letztendlich also 6kologische Reproduktion und Sorgearbeit.
Die Hierarchisierung dieser beiden als getrennt gedachten Be-
reiche zeigt sich wiederum deutlich in ihrer unterschiedlichen
Budgetierung.

Feministische Auseinandersetzungen um Arbeiten der
(Flir-)Sorge kénnen grob in zwei Stringe unterteilt werden:
Sorgearbeit als reproduktive und somit konkret-empirische
Titigkeit (zum Beispiel DeVault 1991) sowie Sorge als ethisch-

and redistributing the material in any medium or format, provided the original work

is properly cited, it is not used for commercial purposes and it is not remixed, trans-
formed or built upon. The access to the digital version of this article is reserved to sub-
scribers of OkologischesWirtschaften until one year after the date of publication; after
one year it is available to all readers.


http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.de

politischer Themenkomplex (zum Beispiel Conradi 2001). Zen-
tral sind in beiden Stringen die rdumlich-zeitliche Einbettung
von Aktivititen und Arbeiten der Sorge, ihr unmittelbarer Cha-
rakter sowie die Notwendigkeit von Aufmerksamkeit und Ver-
antwortung, um Bed{iirfnisse und somit Handlungsnotwendig-
keiten wahrzunehmen, sowie Wissen und Fihigkeiten, um auf
diese Bediirfnisse entsprechend reagieren zu kénnen. All diese
Aspekte diirften den meisten Landwirt/innen mit Blick auf ihre
tigliche Arbeit bekannt vorkommen.

Sorge, Arbeit und Ethik

In diesem Zusammenhang ist es wichtig zu betonen, dass
(Fiir-)Sorge und Sorgearbeit keine natiirlich-essenziellen Ei-
genschaften, Fihigkeiten oder Titigkeiten bestimmter Perso-
nen oder Personengruppen sind. Vielmehr muss (Fur-)Sorge
und Sorgearbeit als eine Praktik verstanden werden, die in ei-
ner Beziehung zu etwas — sei es eine Person, das Selbst oder
die Umwelt — und unter bestimmten Bedingungen erzeugt
wird. Diesem Verstindnis liegt die Anerkennung unumging-
licher wechselseitiger Abhingigkeiten zugrunde — sowohl un-
ter Menschen als auch in der Mensch-Natur-Beziehung. Die
Anerkennung dieser Relationalitit und der damit einhergehen-
den wechselseitigen Verantwortung bildet die Grundlage einer
Ethik der Sorge. Dariiber hinaus verdeutlicht diese Relationali-
tat, dass (Fiir-)Sorge und Sorgearbeit eine gesellschaftspoliti-
sche Angelegenheit ist. Arbeiten der sozialen Reproduktion
und Sorge im Haushalt, in 6ffentlichen Institutionen und in
landwirtschaftlichen Betrieben werden direkt und indirekt von
Infrastrukturen und politischen Maflnahmen wie beispiels-
weise der Familien- oder Agrarpolitik beeinflusst.

Landwirtschaft als Versorgungssystem
denken

Eine Vielzahl von feministischen Ansitzen heben das
Potenzial einer gesellschaftspolitischen Fokusverschiebung auf
Sorge hervor und mdéchten Sorge und Sorgearbeit als hand-
lungsleitende Prinzipien verstehen und somit die in den Wirt-
schaftswissenschaften vorherrschende These des homo econo-
micus — des rational und autonom agierenden Agenten — wi-
derlegen. (Fiir-)Sorge als gesellschaftlich grundlegende und
nachhaltige Praxis zu betrachten — so die Grundannahme -,
ermoglicht es, bestehende Systeme und Strukturen zu iiber-
denken und Alternativen zu erkennen beziehungsweise zu ent-
werfen (zum Beispiel Tronto 1993). Den Begriff der Sorge in
den Fokus agrarwissenschaftlicher Diskussionen zu riicken,
bedeutet auch, Landwirtschaft und das Ernihrungssystem all-
gemein stirker als interdependentes Versorgungssystem zu
verstehen und nicht als rein marktwirtschaftliche Institution.
Statt der Ausrichtung auf Effizienz und Gewinn sollte das Nor-
mativ der Sorge — also das Erhalten, Fortsetzen und Reparie-
ren — als Orientierungspunkt gelten. Diese Perspektive ist bis-
her jedoch kaum Teil der agrarwissenschaftlichen Auseinan-
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dersetzungen und Debatten. Arbeiten der Reproduktion und
Sorge werden in konventionellen (agrar-)6konomischen Theo-
rien ausgeblendet und insbesondere in der Neoklassik als in-
dividuelle, private Angelegenheit verstanden und demzufolge
nicht als gesamtgesellschaftliche Aufgaben verhandelt (Nelson/
Folbre 2000). Doch die Ausiibung und Organisation von Sor-
gearbeit — auch im Kontext landwirtschaftlicher Produktion —
hingt nicht von individuellen Kompetenzen und Mdglichkei-
ten ab, sondern ist ein Ergebnis gesellschaftspolitischer Rah-
menbedingungen (Becker-Schmidt 2011).

Sorgearbeit in der Landwirtschaft

Solange Sorgearbeit nicht auch in der landwirtschaftlichen
Produktion verortet wird, konnen diese Rahmenbedingungen
nicht angemessen ausgehandelt werden. Insbesondere in Hin-
blick auf das Ziel dkologischer Nachhaltigkeit und sozial-6ko-
nomischer Gerechtigkeit erscheinen diese Aushandlungen
jedoch als ein notwendiger Schritt. Eine feministische Pers-
pektive auf Landwirtschaft erméglicht folglich nicht nur eine
kritische Hinterfragung vorherrschender Agrarpraktiken, son-
dern er6ffnet auch die Moglichkeit zur Entwicklung eines inte-
grativen Verstindnisses von Landwirtschaft, in dem sozial-6ko-
logische Arbeiten des Erhaltens, Fortsetzens und Reparierens
der Welt als expliziter Teil der Produktion verstanden und ent-
sprechend gefordert werden.
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